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ACTUACIONES
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PROTECCIC
POLITICO-ELE
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@ arci &lix Creano Silva.
GTSIQAD PONENTE";
Wﬁ\es Portillo

Tepic, Nayarit, veintiunoé?ﬁ‘cmbf&d dos mil veintiuno.
q

Resolucién incidental

eRulidad de actuaciones por defecto en

mitﬂ Tribunal Estatal Electoral de
Nayarit, relativo al in j\r:ien N\}
la notificacion, En“ m por Lucrecia De Jesus Alduenda
Echegaray, J. S \sij\qnce Garcia y Félix Creano Silva, presidenta,
sindico y tescyero,Zespectivamente del ayuntamiento de Ahuacatlan,
Nayarit, en ra la riptificacion de fecha veinte de septiembre
que se Jés practisd mediante los oficios TEE-521/2021, TEE-
52212021y E-ézfi 021 derivados del expediente identificado con
la nanle\n{_:E\a_wa,IEE-iJDCNi1D1f2021.

R

Y

{ ANTECEDENTE&?

. De la narracion de los hechos expuestos en la demanda, asi como

de las constancias gue obran en autos, se advierte lo siguiente:

! Seeretario de Estudio v Cuenta: Héctor Hugo De la rosa Morales
2 Todas las fechas corresponden a dos mil veintiune, salvo mencion expresa.
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2. |. Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano Nayarita, identificado con la clave TEE-JDCN-
101/2021. Con fecha dieciséis de septiembre, Francisca Rocio
Chavez Tapia, Elia Margarita Romero Godinez, Delfino Santos
Martinez, Ramoén Tonatui Contreras Nieves y Julio Zamora Ramirez,
por su propio derecho y en su calidad de Regidores del Ayuntamiento
de Ahuacatlan, Nayarit, electos para el periodo constitucional 2017-
2021, presentaron Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano Nayarit, en contra actos del Ayuntamiento
Constitucional de Ahuacatlan, Nayarit, de su presidente y tesorero
municipal, a quienes les reclaman la omisién del pago de las
prestaciones consistentes en bonos, apoyos, gratificaciones, ayudas,
estimulos, premios, recompensas, dietas, fondo revolvente para

gestiones y otras.

3. Il. Recepcidén y turno. En proveido de dieciocho de septiembre se
tuvo por recibida en este Tribunal Estatal Electoral la demanda de
Juicio de Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano Nayarita, ordenandose registrar el medio de proteccion
de derechos, con la nomenclatura TEE-JDCN-101/2021 y se ordend
remitir la misma ante la autoridad responsable para que diera
cumplimiento a lo establecido en los articulos 39 y 40 de la Ley de
Justicia Electoral.

4. lll. Notificacion Combatida. En fecha veinte de septiembre, el
actuario de este tribunal notificé por oficio y corrio traslado de la
demanda a las autoridades responsables quienes, per conducto de

Rafael Nieves Bafiuelos, coordinador de recepcion recibid por oficio
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y anexos las copias de la demanda y demas a

efectos legales conducentes.

_IV. Presentacién y tramite del in;iéen;g lidad de

actuaciones.

. a). Interposicion. Mediante escrito/f pr ado, en la Oficialia de

Partes de este Tribunal el dieciseéis desep l;r;l_ucrer:.ia De Jesus
ay

Alduenda Echegaray, J. Santos Ponce-Gar Félix Creano Silva,
presidenta, sindico y tesorero @fﬁec ente del ayuntamiento de

ti
Ahuacatlan, Nayarit, en su caln@ie"{\ utoridades respensables,

promovieron incidente de nuli de actliaciones por defecto en la

notificacion realizada del proveido iecisiete de septiembre.

. b). Recepcidn y turho. Por acuerdo de veintitrés de septiembre, la
Magistrada Pres1® recibido el incidente de nulidad y se
turné a la ponefici | magigtrado Rubén Flores Portille para su
debida sustanciacre

n\

. c). Admigion,/tra
procesal pzi:@o
tramitacion - a separada del expediente principal y se ordend

'staﬁa parte/actora del principal para que dentro del término de

tres dias.contados a partir de que fueran notificados de la admisién

ite y propuesta de resolucion. En el momento

sejladmitié a tramite el incidente ordenandose su

dar

del incidente~vhanifestaran lo que a su interés y derecho conviniera,
hecho lo anterior se turnaron los autos para el dictado se la resolucion
misma que el dia de hoy se propone al pleno en los siguientes

términos.
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CONSIDERACIONES.

9. PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Estatal

10.

¥1.

Electoral, ejerce jurisdiccion y es competente para conocer y resolver
el presente medio de impugnacion, con fundamento en los articulos
116 fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 106.3, 110 y 111 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 135 apartado D, de la Constitucidon
Politica del Estado de Nayarit; 1, 2, 6, 7, 22, 98, 99, 104, 105 y demas
relativos de la Ley de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit.

Lo anterior tiene sustento ademas en el principio general de derecho
consistente en que "lo accesorio sigue la suerte de lo principal’, pues
resulta inconcuso que, si este Tribunal tuvo competencia para
resolver |a litis en el juicio ciudadano del que deriva esta incidencia,
igualmente tiene atribuciones para decidir sobre la posible nulidad de
las actuaciones ahi emitidas, por ser una cuestion accesoria al

controvertido principal.

Ademas, solo de esta manera se puede cumplir el principio
constitucional de efectivo acceso a la justicia, ya que la funcién
estatal de impartir justicia, pronta, completa e imparcial, a que alude
el precepto 17 Constitucional, no se agota con el conocimiento y
resolucion del juicio principal, sino también de los incidentes que
deriven del mismo, como en el caso, al tratarse del examen de un
aspecto de suma relevancia como lo es la indebida notificacion
planteada por una de las partes, pues de omitir su analisis se
afectaria de manera irreparable al invocante, dejandolo en total
estado de indefension; maxime gue son aspectos inherentes a la

etapa de ejecucién de la sentencia.
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12. Atento a lo expuesto, se cita por su contenido Ig\wﬁd cia
11/99, emitida por la Sala Superior del Tribun

Judicial de la Federacién, consultable en la
Suplemento 3, Afo 2000, de la Revista ibunal, del
siguiente rubro y texto: <

S

“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS If{ WS O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACIO _E;ZSTANCMC@N DEL

PROCEDIMIENTO ORDINARIO MP NCIA DE LA SALA

facultad originaria para €nuitir acuerdos y resoluciones y practicar

ceion y decision de los asuntos, esta

0 Organd colegiado, pero que, con el objeto de
lograr la agfffzambne tal que permita cumplir con fa funcion de

confericda a la sala,

o

impartir oportun  justicia electoral, en los breves plazos fijados al
efecto, el lggisla oncedio a los Magistrados electorales, en fo individual,
la atribu ‘r:-u/ Ee\i' var a cabo fodas las actuaciones necesarias del
procedimiento % ordinariamente se sigue en la insfruccion de la

s &xpedientes, para ponerios en condiciones, juridica y

genegj
materialmente, de qlie el drgano jurisdiccional los resuelva colegiadamente,
ero gstos se encuentren con cuestiones distintas a las ordinarias
é\;@ﬂ?ﬂ/ dictado de resoluciones o fa practica de actuaciones que
;}a im }fcar una modificacién importante en el curso del procedimiento
que se Si regufarmente, sea porque se requiera decidir respecto a afgin
presupuesto procesal, en cuanto a la relacion que el medio de que se frate
tenga con otros asunfos, sobre su posible conclusion sin resolver el fondo
ni concluir la sustanciacion, etcétera, fa situacion queda comprendida en el

ambito general del organo colegiado, para lo cual a lfos Magisirados

Fagina 5 de 20




13

14,

15.

16.

instructores solo se les faculta para formular un proyecto de resolucion y

someterio a la decision plenaria de la sala”.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia y presupuestos
procesales. En el caso, la demanda incidental, retune los requisitos
de procedencia previstos en el articulo 13, fraccion I, de la Ley de
Justicia Electoral y 630 del Cdédigo de Procedimientos Civiles
aplicado supletoriamente en términos de lo dispuesto por el numeral
5, parrafo segundo, de la citada ley de la materia, como a

continuacion se precisa:

1. Oportunidad. El presente incidente fue interpuesto dentro del
lapso previsto en el dispositivo legal 630 del cédigo instrumental civil
supletorio, tomando en consideracion, que el incidentista refiere
haber tenido conocimiento de las actuaciones objeto de la litis el
veinte de septiembre y promueve el incidente que nos ocupa el
veintidos del citado mes, por tanto, el plazo legal de tres dias para
impugnar las notificaciones, a partir de que afirmo tener
conocimiento, de ahi que si el escrito incidental fue presentado en la
Oficialia de Partes de este Tribunal en la fecha antes indicada, resulta

evidente la oportunidad de su presentacion.

2. Personeria. E| incidente fue promovido por las personas
facultadas para ello, a quienes le causa perjuicio la notificacion
impugnada, y con tal caracter le esta permitido instar los incidentes y
los recursos previstos en referida ley, de conformidad con lo

establecido en el articulo 31, fracciéon Il, de la ley adjetiva electoral.

liustra lo anterior, en lo que interesa, la tesis 2a. XXIX/2006, emitida

por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
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novena época, tomo XXIII, marzo de 2006, cons {a})é ina

459 del Semanario Judicial de la Federacid

siguiente rubro y texto:

“DELEGADOS DE LAS AUTORIDADE
JUICIO DE AMPARO. TIENEN FACULT. PROMOVER LOS
INCIDENTES Y LOS RECURSOS PRI N/LA LEY DE LA
MATERIA (INAPLICACION DE LA J R%E 1A 2a./J. 9/2004). La
Segunda Sala de la Suprema Corte_de cia/de la Nacion, en la
jurisprudencia 2a./J. 9/2004, p emanario Judicial de la
o XIX, febrero de 2004,
pagina 129, sostuvo que las(fac deﬁerfdas a los delegados de las

autoridades responsables p ebas, formular alegatos y hacer

Federacién y su Gaceta, Nov.

promociones debian limjtarse a BME constitucional. Sin embargo,
con motivo de la refon élL\p% er ;?fmafo def arifculo 19 de fa Ley de

ario”Ofigial de la Federacién el 16 de agosto de

20085, resulta inaplicable téxdo jurisprudencial referido, para el efecto de
sighados por las auforidades responsables

no solo puede, mociones, rendir pruebas y formular alegafos

en cualquieretapa del p tmiento, ya sea dentro o fuera de la audiencia

constitucignal __sino~que también estan facultados para promover los

17. Asimismo)se invoca por analogia, el criterio sustentado por el
(10"Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en la
paginz. 68Q/ t XIV, julio de 1994, Materia Civil, del Semanario

Judicial derla

anti

deracion, Octava Epoca, de rubro y texto siguientes:

“NOTIFICACIONES. INCIDENTE DE NULIDAD DE SOLO PUEDE
PROMOVERSE POR LA PARTE A QUIEN AFECTE LA IRREGULAR
NOTIFICACION. Si bien es cierto que el incidente de nulidad de

notificaciones es el medio legal a traves del cual las partes pueden combatir
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una nofificacion que consideren flegal, también lo es, que tnicamente esta
legitimado para promover el citado medio de defensa, la parfe a quien
afecta directamente la irregular notificacién, es decir, exclusivamente ef
litigante a quien se notificd trasgrediendo las formalidades que prevén fas
disposiciones relalivas podra ocurrir a reclamar el derecho que tiene a ser

nofificado en forma legal.”

18. TERCERQO. Expresién agravios. Los incidentistas, en esencia,

sefialan que les agravia:

- Queé la notificacion combatida no cumple con los elementos

esenciales de una notificacion.

- No fue estrictamente realizada dentro de las formalidades
esenciales del procedimiento puesto que de las constancias
se desprende que se practico en la ciudad de Tepic, Nayarit,
y no en el domicilio de las autoridades responsables, como
en ef caso lo son las oficinas del ayuntamiento de Ahuacatlan,

Nayarit.

19. CUARTO. Cuestiones necesarias para resolver. En este apartado
es pertinente traer a colacion el contenido de los arabigos 48 primer
parrafo, v 51 ambos de la Ley de Justicia en Materia Electoral de

Nayarit. Dispositivos que estatuyen:

“Articuto 48. Nolificacion es el acto procesal por medio del cual las
auforidades electorales hacen saber a los interesados la determinacion de
un acto o de una resolucién. Las notificaciones a que se refiere el presente

ordenamiento surtiran sus efectos el mismo dia en que se practiguen.
Arficulo 50. Se realizaran mediante oficio Ias notificaciones que sean

ordenadas a la autoridad u 6rgano partidista responsable, en las que

se procedera, segiin corresponda, conforme a los siguientes supuestos:.
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medio de impugnacién, la difigencia seré practica
¥ sin intermediacion afguna, recabandose e@&%&mbo
el cual, debera ser agregado a los autos corr SRoNdi '

5
Il. Si el domicilio se encontrara en lugar distinfo aW?en {a fraccion

anterior, la difigencia podra practicarse; e elyso de mensajeria
¢

especializada, solicitandose el acuge gef iho
|

debera agregarse a fos autos del exi\:'eg@.far el caso de que no se

contara con ef acuse de recibcﬁz ijarse ademas un ejemplar de fa
determinacion judicial correspoiidiente los estrados del Tribunal

{

Electoral”. ( §\

rrespondiente, el cual

20. De la interpretacion gramatical los bigos trasuntos, en lo que
interesa, se infiere: <~

» [ as notificacio resuitan.ser el acto procesal por medio del

cual las autgridades electorales hacen saber a fos interesados

e« las n Cio hechas a la autoridad responsable se

rea?arsvy mediante/oficio.
21. Asi, es v@ que el incidente de nulidad de notificaciones

proc

a dete;ﬁa\q%“daﬁtm to o de una resolucion.
ifi

s Siguientes hipotesis:

Cuando~gbre una resolticion o acuerdo que deba comunicarse
Y,
- Existiendo [a nolificacion, ésta se haya practicado en

contravencion a las normas que la rigen.
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23.

24,

25.

26.

De ahi gue, sea importante puntualizar, el objeto del incidente de
nulidad de actuaciones por defecto en las notificaciones es dejarlas
sin efecto, debido, a que no se consumaron con las formalidades que

establece la ley, en otras palabras, se llevaron de manera irregular.

Lo anterior, debido a que la omision o deficiencia en la comunicacion
de las providencias judiciales trae como consecuencia que las partes
carezcan de oportunidad para controvertir las determinaciones de las
autoridades que las emiten, lo que las deja en estado de indefensién
y las priva del derecho de impugnarlas dentro de los plazos para ello
establecidos.

QUINTO. Estudio del fondo. Para una mejor claridad al resolver, e
analisis de |la presente incidencia se dividiria en dos gpartados, a
saber: {I) existencia de la notificacién por oficio a las autoridades
responsables del proveido de veinte de septiembre y, (ll) analisis de

la legalidad de las nofificaciones impugnadas.

l. Existencia de la notificacion. Consta en fojas 147 la cédula de
notificacién, de fecha veinte se septiembre, documental de la que se
desprende que Rafael Nieves Barfiuelos, en su caracter de
coordinador de recepcidn del Ayuntamientc de Ahuacatlan, Nayarit,
fue la persona que firmd de recibido la copia certificada de dicha
actuacién, juntamente con los anexos de las copias de trasladoe para
Presidenta y Tesorero del citado ayuntamiento, lo que demuestra que
la notificacion se practico.

Se hace oportuno mencionar que la constancia actuarial de
notificacién es un documente publico de eficacia plena, en razén de

que las diligencias realizadas por los actuarios gozan de fe pablica y
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tienen pleno valor probatorio respecto de los hec las se

consignan, por lo gue dicha fe sélo puede gu d%/d@s,vi
pruebas que demuestren en forma fehaciente~ contundeénte alguna
alteracion o contradiccion en que haya incur@ nciengrio, lo que
en la especie no acontece, dado que el #ccionante no Ellegc’} medio

e
an
}i galidad de la

de conviccion alguno tendente a demos

notificacion de mérito. Q

27. Al respecto se invoca por ilustya a-tesis-XIV.C.A49 C (9a),
Civil y Administrativa
del Décimo Cuarto Circuito, de féci Iea/u\ni en la pagina 615, Libro I,
noviembre de 2011, Tomo 1, de Sé ario Judicial de la Federacion

emitida por el Tribunal Colegiade-en™

y su Gaceta, Décima Epgcadertengr literal siguiente:
“CEDULA DE NOTFIC ON-. SUSCRITA POR EL ACTUARIO.
CONSTITUYE LEG ENTE ACTUACION JUDICIAL CON PLENO

VALOR PROBAT . Tratanglose de una cédula de notificacion, la cual
contiene el ro £re { juzgado que conoce del asunto, el nimero del

expediente’corr ndiente, el nombre de la persona a quien se prefende

nofificar f..sgbre-t do, 1@ firma del actuario adscrifo a dicho juzgado, es
incue oﬁf& que constituye una actuacion judicial, porque la realiza un
funcionaljo judicial en ejercicio de su encargo, que se encuentra investido
de fe publica ySiendo asi, el documento refafivo a la céduta de notificacidn

iere—~valar_probaforio pleno respecto a los acuerdos gque en ella obran

28. De igual forma, es orientadora la tesis pronunciada por el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, localizable en
la pagina 57, Tomo |, Segunda Parte-1, enero-junic de 1988, del
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Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, del tenor

siguiente:

“ACTUARIO, LA FE PUBLICA DE LA QUE SE ENCUENTRA
INVESTIDO, NO PUEDE DESVIRTUARSE CON SIMPLES
MANIEESTACIONES, CARENTES DE PRUEBAS IDONEAS. Es legal el
razonamiento del Juez de Distrito, en cuanto establecié que la diligencia de
requerimiento de pago y emplazamiento, satisface tanto los requisitos de
los articulos 1392 y 1396 del Cédigo de Comercio, como de los diversos
116 y 117 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal ,
porque como también se precisé en el juicio constitucional, los Guejosos no
aportaron prueba idonea por virtud de la cual se desvirtuara la fe publica
del actuario, en cuanto a lo asentado por éste en la indicada diligencia, y a
mayor abundamiento, tampoco justificaron su dicho en el sentido de que en
el lugar donde se practico la aludida diligencia era un domicilio distinto al
de los demandados, pues ante tal sefialamiento correspondia a los hoy
inconformes haber justificado con pruebas idéneas y suficientes cual era su

verdadero domicilio en el momento de la diligencia”.

29. Lo anterior nos lleva a la conclusién de que lo cierto es que la

30.

notificacién se practicd, de acuerdo con lo establecido por numeral

51 de la ley de justicia electoral, de ahi que no se dej6 a la parte

incidentista en estado de indefension ni se vulneroé su esfera juridica

de derechos.

Asi,

de las constancias de notificacién antes reproducidas, cuyo valor

probatorio quedo establecido en parrafos precedentes, se demuestra

que, contrario a lo aducido por los incidentitas, la notificacién

combatida cumple con los requisitos previstos en la ley de la materia,

antes reflejados, pues se evidencia que:

Se trata de una notificacién por oficio.

La autoridad responsable, es la parte por notificar.
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31. Respecto de los datos de identificacion del q/?

- Numero de expediente: TEE-JDCN-1
- Actores: Francisca Rocio Chavez Tapia, Elia Margarita Romero

onatui Contreras

Godinez, Delfino Santos Martine
Nieves y Julio Zamora Ramirez, p ropio derecho y en su

calidad de Regidores del Ayunt huacatlan, Nayarit,
electos para el periodo con% -2021.

- Autoridad responsabl res% Tesorero  del
Ayuntamiento CDnstltuc\ | de Ahugcatlan, Nayarit.

- Fecha de las notificaciones:
ACIon

- Que van dirigidas laa@mautoridades municipales.

y expreso recibir los documentos

icadas de los autos a notificar.

se practica n la ciudad de Tepic Nayarit, lo cierto es que al final
de la misma, sefiald que practicé la diligencia en el domicilio de las
autoridades responsables y citd la calle Hidalgo oriente sin numero,

en la zona con cadigo postal 63900 en Ahuacatlan, Nayarit, ademas
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34.

35.

de que refirid que el objeto de su comparecencia fue el de hacer una

notificacion por oficio y no personal.

Se considera en ese sentido, dado que no debe perderse de vista
que son notificaciones dirigidas al Ayuntamiento de Ahuacatlan,
Nayarit, en su calidad de autoridad responsable, por lo que, en
términos de lo preceptuado en el arabigo 51 de la invocada ley, el
Actuario esta obligado a practicarlas por oficio, y si bien ese
dispositivo precepto no prevé la forma en que deben desarrollarse o
redactarse dicho oficio, lo cierto es que este Tribunal considera
suficiente con que en el mismo se anoten los datos esenciales y
necesarios para que el destinatario conozca el punto o puntos
medulares que distinguen el acuerdo o resolucion a notificar, de
manera que las expresiones que se asienten permitan a quien la
reciba y lea, conocer los aspectos fundamentales o de mayor
importancia contenidos en la determinaciones que se notifican

por esa via.

Ademas, se hace pertinente precisar qué se entiende por una
notificacion, para ello, es importante destacar el criterio sostenido por
la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral, con sede en Xalapa, Veracruz, al resolver el
uno de diciembre de dos mil dieciséis, el expediente SX-JRC-
181/2016, en que a la letra expuso:

“Por ende, atendiendo a que las notificaciones son actos
procesales o procedimentales de caracter formal, cuya
finalidad es transmitir o comunicar las 6rdenes y decisiones
de las autoridades competentes a las partes, terceros y

autoridades de un proceso o procedimiento determinado”.
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37.
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De ahi que tales requisitos revisten especial tragce | a gue

las comunicaciones procesales practicadas ’E;r e ZZ@wcﬁcic-
h{

cumplan realmente con su objetivo, que at a concepcion

antes indicada, en el caso se traduce

n—dar a _c—c/inucer a las

LEE%I emitida en el

asunto en que son parte, lo que en ja e S| cumplid, pues
; ; .
como quedd evidenciado con antermndd los acuses de los

autoridades responsables la determinacié

oficios entregados al autorizado amiento responsable, se
especificé el numero de expedi , H-\ﬁ‘ﬁ?bre de los actores, la

denominacion de la autoridad Tespensable, los asuntos de las
decisiones a notificar, fecha erg\éﬁéfe tuaron y se especifico que
se trataban de oficios dirigi u 70 cuerpo colegiado municipal.

Es ilustrativa la juriépru 40.C.J/I15, emitida por el Cuarto
Tribunal Colegiaﬁn ria Civil del Primer Circuito, de facil

Za Wmo V, Segunda Parte-2, enero-junio

wudicial de la Federacion, Octava Epoca, que

consulta en la pg

de 1990 del Sgma

sefiala:

Y
“NOTIFI (0) ESJ FINALIDAD DE LAS FORMALIDADES PARA SU

)&&LIDE : s.-fo{ma.l'fdades que fija la ley para la practica de las

g&;:ﬂ{;;}mh los juicios civiles, se encaminan primordialmente a
ob

er fa/ sequridad de que los decretos, proveidos, sentencias y

eg 0 mandamientos jurisdiccionales en general, lleguen oportuna
y adecuadamente al conocimiento de los interesados; lo que lleva légica y
Juridicamente a determinar, si se tienen en cuenta los principios por los que
se rige la validez o nulidad de los aclos procesales, que la falta de
cumplimiento sacramental de una formalidad en la practica de alguna

nofificacion no conduce necesariamente a considerar la diligencia carente
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de validez juridica y a privarla de los efectos que corresponde a las de su
clase, sino que debe hacerse una evaluacion de todos los elementos del
acto mediante el cual se verifico fa noftificacion, para determinar, en todo
caso, si con los requisitos satisfechos y los demds datos y efementos que
obren al respecto, quedo cumplida o no la finalidad esencial apuntada, o sf
para ello era reafmente indispensable la concurrencia de la formalidad
omitida o cumplida parcialmente, va que sdlo en este Ulfimo evento se

llegaria a considerar afectado medularmente ef acto procesal en cuestién”

38. Con lo que se pone de manifiesto que contrariamente a lo que
arguyen los incidentistas, los oficios de notificacion, si contienen los
elementos esenciales y necesarios, por ende, cumplieron a cabalidad
con el objetivo de que los destinatarios conocieran el contenido
medular de las resoluciones a notificar, aunado a que le fue
entregada copia cotejada integra de los mismos, le que patentiza su
legalidad, pues se insiste, las mismas se efectuaron conforme a los

lineamientos ordenados en la ley de la materia.

39. Al respecto ilustra, en lo conducente la tesis I11.30.A.10 K, emitida por
el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer
Circuito, localizable en la pagina 1749, Tomo XX, Julio de 2004 del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,

cuyo contenido es:

“NOTIFICACIONES AL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA EN EL JUICIO
DE AMPARO. DEBEN PRACTICARSE DIiRECTAMENTE CON EL
FUNCIONARIO QUE LO REPRESENTE Y EN EL DOMICILIO
SENALADO PARA TAL EFECTO. El articulo 27 de Ia Ley de Amparo
establece que cuando el titular del Poder Ejecutivo designe al funcionario
que habra de representarlo en el juicio de garantias, de acuerdo con lo
dispuesto por el articulo 19 de la citada ley, fas notificaciones que surjan

deberan practicarsele directamente con aquel funcionario, y en el domicifio
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INCIDENTE DE NULIDAD DE ACTUACIONES
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TRIBUMAL ESTATAL ELECTORAL
MAYARIT

como aquel que la autoridad responsable, e calh

proceso, senalo para recibir naﬁﬁcﬁ?ﬁoﬁe

sdftado es propio).

40. Siguiendo esta linea argumentat@\:%hoﬁe/que el actuario, de
este Tribunal haya asentado alinicio @hstancia que estaba en

41

la ciudad de Tepic Nayarit, si embarg{&icha actuacién si se llevo a
cabo en el domicilio de la a&m@és onsable como lo senala el

numeral 49 de la ley legtoral, esto es, entender la
notificacion con quien di | coordinador de recepcion del
Ayuntamiento de Ahdﬁ > yarit, y cité al final de la constancia
que la misma la p[ﬁcticUIIe Hidalgo oriente sin numero, en la

zona con cédig 63900" en Ahuacatlan, Nayarit, y asento la

razén de la diligencia, por lo que contrariamente a lo que aducen los

mediante o o acontece en el caso concreto, ademas de

que, insiste~fueron recibidas por persona autorizada.

En otras palabyas, juridicamente es imposible que los incidentistas
alcancen su’ pretension en torno a declarar la nulidad de la
notificacién impugnada y, ordenar que se efectien de nuevo en el
municipioc de Ahuacatlan, pues ello atentaria contra las reglas

claramente establecidas en la Ley de Justicia en Materia Electoral del

Pagina 17 de 20




42

Estado, pues se reitera, se trata de notificaciones dirigidas a la
autoridad responsable, por lo que deben practicarse por oficio

lo cual ya se realizo.

llustran sobre el topico desarroliado, la tesis 1.90.A.14 Ky 1.40.A.28
K, sostenidas respectivamente por el Noveno y Cuarto Tribunales
Colegiados en Materia Administrativa del Primer Circuito, localizables
en las paginas 2814 y 851 del Tomo XXIX, marzo de 2008 y Tomo
I, Junio de 1996, del Semanaric Judicial de |la Federaciéon y su

Gaceta, Novena Epoca, que en su orden estatuyen:

“NOTIFICACIONES A LAS AUTORIDADES RESPONSABLES EN EL
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. DEBEN REALIZARSE POR MEDIO
DE OFICIO. El articulo 28, fraccién |, de la Ley de Amparo prevé que las
notificaciones a las autoridades responsables en los juicios de amparo de
la competencia de los Juzgados de Distrito se haran por medio de oficios
que seran entregados en el domicifio de su oficina principal, sin que de su
contenido se advierta que el juzgador pueda distinguir cuales nofificaciones
deben realizarse de esa forma, asi como tampoco se aprecia que fal
circunstancia sea discrecional para éste. De lo que se colige que en el juicio
de amparo indirecto todas las notificaciones a las autoridades responsables

deben realizarse por medio de oficio”,

“INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES INTERPUESTO POR
LA RESPONSABLE. El articulo 29, fraccion | de la Ley de Amparo,
establece de manera expresa que las nolificaciones que se hagan a las
responsables deberan ser por medio de oficio, sin importar que se realice
con un apercibimiento y que el mismo lraiga aparejado una posible causa
penal, es decir, la propia Ley de Amparo no prevé olra situacién para
notificar a las autoridades, por tanto si la autoridad que se duele de que el
Juez en el incidente de nulidad determind que fa notificacion por oficio era
cofrecta, y contra tal determinacién promueve ef recurso de quefa, el mismo

resulta infundado pues efectivamente las notificaciones a las responsables
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son a través de oficio con independencia de que ligv

43, Por eso, se hace hincapié en que se cu @n el dbjetivo de la
notificacion, consistente en hacer del con'):; |
contenido de un acto o resolucion, p r q
actuacion en lo que le afecte o le be ef y si)lo considera contrario
a sus intereses, esté en ::ondlc eum narlo dentro de los
plazos para ello establecidos. H

e

\

- Bajo esa linea argumentativa,\segr_ge/qze la actuacion combatida,
se ajusta a lo dispuesto/en Le ticia Electoral del Estado, de

ahi que resulte infundado~el incidente de nulidad de actuaciones

planteado v, onfirma la validez de las
comunicaciones pracesadles practicadas por el actuario de este

tribunal al gm tamiento /de Ahuacatlan, Nayarit, en el

expediente T -JEIC{; 12021.

Por lo expdest yf dado, se

RESUELVE:

ERO. Es infundado el incidente de nulidad de
actuaciones promovido por Lucrecia De Jesus Alduenda Echegaray,
J. Santos Ponce Garcia y Félix Creano Silva, presidenta, sindico y
tesorero, respectivamente del ayuntamiento de Ahucatlan, Nayarit,

en su calidad de autoridad responsable.
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SEGUNDO. Se confirma la validez de la notificacion de fecha
veinte de septiembre, practicada por el actuario de este tribunal al
Ayuntamiento de Ahuacatlan, Nayarit, en el Juicio para la Proteccion
de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadanc TEE-JDCN-
101/2021.

Notifiquese como en derecho corresponda, y publiquese Ila
presente resolucion en la pagina de internet de este Tribunal,
consultable en el siguiente link electronico: http://trieen.mx/.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, hagase la devolucién de la documentacién
correspondiente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y

Magistrados que integran el Tribunal Estatal Electoral de Nayarit,
ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Rubén Flores Portillo

Magistrado

Martha Marin Garcia
Magistrada

Gabriel Gradilla Ortega
Magistrado

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos
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